— o5 R
NA Y OHFEFRICBITEE5E

(| E=EFEAE257%c)

R A SFRIERE - A7) 2 7 KR - 3= SRR £ > 5 —
TNV b TV

RN e AT 8 ) A 1)

A. (FUBIC

HHEFHIZBIT 2 E5E (Verstandigungen im Strafverfahren) X, <O M &
LT, B> (Absprache), Flf# (Vergleich) @ %\ iZH5] (Deal) & HIFIEZNT
Who FHPT EMFEFROSME, T45bb, W%, HEAKRTTENL, F7-,
TR (die Nebenklage) (ZBWTDH, FhidD#ST (Verfahrensfortgang), M
712, FHio#T (Verfahrensausgang) (COWTEBEZERT LI ENTE S,

TO LX) ARG SN THRESMEOHKIL, A THLH. FAEKEIZE ST
&, E2LEROAEMEAIRREIND, SORME, BROB RSN, -5, T
EDHLRTHRELFHIZL T, BREIN) B0 EHIT, RAAAoT=FHE, Bl E o
TREMERFREKT SRV EVIZEARDMDb S, HEANL, HHEICE > THFI
GFEROBTIZHET L L 2RO L, Bt AT REIR, BHEZ TS
EThbo

FFETHC BT 2HE], Bk, GEICOVTE, FAYIBWT, IE %<

RKFFAME, EBFFTUT 27 MIREEELE LTT7 4 ¥ anNTiZBnTTo 2zl 2 4k
ELTWwA, Afiid, B, 7uvcs MFEZEBELTAFIRAS Y OT VT M TITo
723 ® & LT, F.-C. Schroeder/Kudratov, Die strafprozessuale Hauptverhandlung zwischen
inquisitorischem und adversatorischem Modell: Eine rechtsvergleichende Analyse am Beispiel
des deutschen und des zentralasiatischen Strafprozessrechts, 2014, S. 145 ff.IZIBF S LT %,
HER E LTOR YA VML Tw b HlORIC, AROWESL X O EEEH I o
20134F 3 HI9HHHZ ML T2,
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DiF TN Twd's TO7F—<IHT smMzaTaHidT 52 &id, Ko
HAZBZAZEIChD). MEATFHRICBITL2ERICHT AWMEE, T4bb, ¥
Eama MO S Em e FHCOVGE ML, $72, NHERRIBILHE
DHEEmEIZHEMLTEL) ZRMHEVED D, L) Db, 2000FEDE 257 i
HFRP2575coBlE (BT, ATk, BHICHYoRwRY, £XHIZ>wT
G HFFREOENEZEKRT 5. RF\FFE) 10X A ORFEFRBEIL, Thz

ROLBENEVATNDEZLIZ R0 Thb, ML, @IBEBIAI
(Bundesverfassungsgericht) X, %< OEH 2% F7220134E3 H 1 H O Pt
(Entscheidung) *I2BWTC, ZOREIIZmE L, ZOHEIIB W TIIELERXIC
3% RGWEHI L6 TH b,

AfZBWTiE, R E-BHOMY, 2F), WiloNzHEE LTOLE%2Y]
LML T Do TORIZOVWTERTAHNC, FAYORMHEFRREIIL o TRV
ZICHT L WHBLEONE 2 BT %,

i

B. FMIEFHICETZEEDEE, FERIAE2575%c

257%clE, HFENZEEONE, Thbh, AEOKLEZOMELELHE
AL TWDY BUTHHRREOERFFEUWORMAZET IR TRV, 0
Blgix, MEANEAESNTVIHEAZERWCXHLTELT, /4, AR
B3 2 MBI RSB 2 FHICBWTHIREShTwi v, fE-T, RIET
X VW—F oK S N5 FE (Zwei-Klassen-Justiz) 2SFFES 4 2 & D3PERR
ENTVWBESLNTWD, I, SO EREBICBVTIE, ERIHFMSIhT
Wheo EWVIHIDY, lIBHBEHFICBVTLEEITORTWAENSTH B,

PERBICB I 2 FBHEAL VI HIAZT TR RS, BRI TREESNLLE
AR OFEYINE L RCELIZ, BT O WHE 2 E A E ) OEER TS 12 X o TIREE
ENTVREINTWD (243543, 2575cH4 -5, 2735 1Hia)’

1 Vgl etwa Meyer-GoRRner ZRP 2004, 187 (187 f.); Roxin/Schiinemann, Strafverfahrensrecht, 27.
Auflage 2012, § 17 Rn. 9 ff.; Schilnemann ZRP 2009, 104 (105).

§ 257c¢ eingef. mWv 4.8.2009 durch Gesetz vom 29.7.2009 (BGBI. I S. 2353).

BVerfG, 2 BvR 2628/10 vom 19.3.2013.

Vgl. insg. BT-Drs. 16/12310 v. 18.3.2009, S. 1 ff.

Vgl. BT-Drs. 16/12310 v. 18.3.2009, S. 1.

Vgl. BT-Drs. 16/12310 v. 18.3.2009, S. 2.

Vgl. BT-Drs. 16/12310 v. 18.3.2009, S. 1.

N O O s W
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I. BEOXMER

BEONER, 2575cHE22HIZB W THEICHZE ShTwas,
[COEEONGIE, F3HE (Rechtsfolgen) CRSN 5, HIRONERNZEN
BT B e, YEFFERETHRICBIT 2 ZOMoFHICHEET 5 H#E, OIS,
FHREBMEOFRBEDEINL, TNTNOEEOFEERFIEEAOHATH
B0 AIRHIN, LIMEREE L YRR OMFEOEYNL, SEONRIITE
LIETELR ]

I. &xEH

9, HPICBTOGEN R INIETORAICE, LFETLIHE S L L
(3B5FatF3W) ZRBUFEHZCHEML LTI R VEREEN TS, L
MEDFITHER ST 5 (30251 3H),

ERREATIOMERIE, #toT, 2TOFRMGEICIRBEINATVE, AEI RS

8 Die Vorschrift des § 257¢ StPO umfasst fiinf Absitze:

Absatz 1 S. 1 stellt die Zulissigkeit von Absprachen fest. In S. 2 wird nochmals herausgehoben,
dass die sich aus § 244 Abs. 2 StPO ergebende Amtsaufklarungspflicht unberiihrt bleibt.

In Abs. 2 S. 1 wird der Gegenstand einer Verstindigung umschrieben: Hiernach sind nur die
Rechtsfolgen zuldssiger Inhalt einer Verstiandigung, mit ihnen jedoch auch sonstige
Verfahrensmafnahmen sowie das Prozessverhalten der Verfahrensbeteiligten. In S. 2 wird
herausgestellt, dass ein Gestdndnis Bestandteil der Verstiandigung sein sollte. Diese
Formulierung zeigt jedoch, dass das nicht zwingend ist. In S. 3 werden der Schuldspruch und die
Mafregeln als Inhalt einer Verstindigung ausgeschlossen.

In Abs. 3 S. 1 werden die Mitteilungspflichten des Gerichts geregelt und in S. 2 wird die
Zuldssigkeit der Angabe einer Strafober- und Untergrenze normiert.

Abs. 4 regelt die Moglichkeit eines Wegfalls der Bindung des Gerichts an die Verstindigung.
Die Bindung entfallt, wenn ,rechtlich oder tatsidchlich bedeutsame Umsténde iibersehen worden
sind oder sich neu ergeben haben und das Gericht deswegen zu der Uberzeugung gelangt, dass
der in Aussicht gestellte Strafrahmen nicht mehr tat- oder schuldangemessen ist“ oder wenn das
Prozessverhalten des Angeklagten nicht den Erwartungen des Gerichts entspricht. Gem. S. 3 darf
das Gestiandnis eines Angeklagten in einem solchen Fall nicht mehr verwendet werden; des
Weiteren muss das Gericht eine Abweichung unverziiglich mitteilen, so S. 4.

Abs. 5 enthélt die Pflicht zur Belehrung des Angeklagten iiber den Inhalt des Abs. 4.

Die Vereinbarung eines Rechtsmittelverzichts im Rahmen einer Verstindigung ist gem. § 302c
Abs. 1 S. 2 StPO ausgeschlossen. Im Falle einer Absprache muss der Angeklagte iiber seine
Moglichkeit, Rechtsmittel einzulegen, nochmals belehrt werden (§ 35a Satz 3 StPO). Ist dies
nicht erfolgt, ist ein erklirter Rechtsmittelverzicht unwirksam, vgl. § 302 Abs. 1 StPO.
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NPT B R KL EE S FEERD 5 WIFHIR ST, fEoT, K
FRECHIPTIC BT B LELHIRIIEE IR THE EEDbITwb,

o. ZHMZHERT RS
MO EZ A, GENZINEEE, HREHCEWTERSM 2T
59 (26753530, HROHMELFSND (26750 4H2 3o

V. ZOMmOHERENERE

257%cE W) W HEDIINIT, & 5% 5 BEHHEFRBREICE ) AT N,

Pk SN722435% A I, B COFRSMBEVPEEORBIARDEELZ A, #E-
T, LEINENDSHRIND I E 2B LTWAE E SR TV A,

UL 5T, FhizH#D b0 5NIOAEDIENIC (1605Db°, 202
%a, 2574b"), WHFOTFHICBVTD, AEOEMICFS SND v ) HH
FHRICBIT23I 2=y —va VINERSELE N E SR Twa, 1605,
2025 a L U2125:13, W T, RO, AHFHROMGBRICBWTD, 7, #Hf
FHICBVTH, GRICHTIRMEEZITI SN TEL I L2 ONBT, B
S5, LTV 5,

273512 BVTIE, B 25 BO7ZODOF R (2575b) L LB ICHGIDOAEDY
HICHBEH SN MERRBE S E TN TVD, 8512, 24354 1H, 2575%cH4
HEESHIBWTRESI N TW A BAIR S AFREN 2 S0 2 ilikbd 5
CEBFRBHT LTV,

9 §160b:

Die Staatsanwaltschaft kann den Stand des Verfahrens mit den Verfahrensbeteiligten erortern,
soweit dies geeignet erscheint, das Verfahren zu fordern. Der wesentliche Inhalt dieser
Erorterung ist aktenkundig zu machen.

10 §202a

Erwagt das Gericht die Eroffnung des Hauptverfahrens, kann es den Stand des Verfahrens mit
den Verfahrensbeteiligten erortern, soweit dies geeignet erscheint, das Verfahren zu férdern. Der
wesentliche Inhalt dieser Erorterung ist aktenkundig zu machen.

11 §257b
Das Gericht kann in der Hauptverhandlung den Stand des Verfahrens mit den
Verfahrensbeteiligten erortern, soweit dies geeignet erscheint, das Verfahren zu fordern.
12 Vgl. BT-Drs. 16/12310 v. 18.3.2009, S. 2.
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V. PEER

BBE VW ELHROAEEICHT 27 7u—F 251k, ZOHBEOERRMNL
FEEM AL 20T THLD, RELEL, RHAFRKICBTIL23 2= —
a YMAREFEOBIE 0T, A Y OJFIRERE: O 01 2l R 2R
(Inquisitionsmaxime) & O°Z OO FHEARFRI A 72 SN TV B0 5 TH S,
Wb d I o Z2nbold, COHEN N Y ORHEFRBROFE- L HM, 374
bbb, BEORAZELMIECLON, T, AFEERLIDD, FERBFEVLEHRS
NHEY DYXFRZFIERNLFHRE SO TONEV) HTH b,

CORIZOVWTIE, BRI 5P, T3, —K L8 GHELSESEHER
FHLblINdL 5l o200 ShT52LET 5,

{1

C. IRENERENR

WENZBT 28 BlE DFAL, 18TTAEITHFHTREDS L - TSN THhH DMk
EMRZAED 1 DL ALNTVSY,

CORIZDOVTIE, 19 S L U0 ORI EICB VT, ZOOBEIZDON
TIEE PN Do 72,

196044838 & 19704EARIC % - TRID T, WIS, FIEDSHIINT 2 Bt o
FEERAREZMR D ENTE L o EDNDL LI ko TE, TOMDM
ELWATLT, LX) IZHHAMOAHLZEET 52 LB TEL00E V) Emds
BE o7,

B O F N NT 72 DAL, FHINIREFREPSHTL V)T L
THEBSNL LEbN, ZOENE, PRVFHROZOICHEHZFEL LeTh
EARbRwEw) HMICHRT 2, 20 L, RZFHRAOKTIZE > ToR,

WCHAEFRICBWT, KL TWwiEdNd, COHWNEZERT L2012, 1
LHETH HiEFRiEE TR (Legalitiatsprinzip) BHE SN L LENH S & SN, B
7 JBIEA SRR O R WAL IEH S LA RPFEE £ (Opportunititsprinzip)
2&oT, ZOMEORRENSN, TNUEOFRICHES Z & DL WHSFH
OFTY ) O FEME % RO B HEHIG3GICHE L LTHESINTBY, ZoBER
19754 I FFRAREICRE D A F 7z BEIRE (Vergehen) 2B WTIE, ITAHEDOE

13 Jahn/Miiller NJW 2009, 2625.
14§ 153 StPO eingef. mWv 1.1.1975 durch Art. 21 EGStGB (BGBI. I S. 469); Vorldufer dieser
Vorschrift war § 23 der Verordnung tiber Gerichtsverfassung und Strafrechtspflege vom 4.1.1924
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EPEPTH L EALN, FEBIZHLTANEBLELZVWEEZ L ZHLEICIE,
THFHEOFTEI ) AR & 2 o 72 (163555 1 HZ ) o BIEAFROME S 77
WX DB NTE LT, ITHOKRBENTHLLEITBWT, ZOMOTFHn’
FHHULNL720121%, MEBERBHT O 2 LEE Lev, AFPBRISIHE S
NTVBREEICIE, oI IXTHEFTHU A REMEE, 15355 2 HIZ XL ) #H)
BN %,

BMTHAH I LZHEA LT L THOITY ) OREDIEAIZ, 19754F1214", 153
SaDBLENHEFREIEV AT, Z0b L b EOREEIL, BMAEMEHN
HHGEITAN RO R EN T LRI TRASINEZ L TE Y,
HI2IE, FHoTW) 2L TE2HDOTH o725 S OBEIE, B O H
(Geringfiigigkeitsschwelle) |ZAETET 2T 4B EVWb D TH L LR HNT, EHT
X, MR ZOBENEVLRIZOHVONE Z L1224, VERIX19934 12
COEBOBE 2B Lz, ThEK, MHEREPFES, PHROTYY LFELT
WBHBETDH, 15350a0 BT E, FULBERAMMFEINEILIZLEST
(unter Auflagen und Weisungen), Ffid T HU 5N 5 2 A HEE 225 72,

ZIT, WhLLLDODVERLEHRYD L DES ) h

ROEHRTOT—< LORTIE, &hbiF, 2T, 2200FHEEH 5L, 1
OU%, FAEOAHERE VI NTHL, T4bbH, 1535 - 1535%ka0BlwE, f7-,
2575 c DMEDHIHEFRIEIE Y AT N2 L1, FAEORMRKE VI EZ 0D
BEENsd, 39)—E, WhWwaEIMEEEROBEL KIS, 33227 —
v a K% ) (kommunikativer Aspekt) DSAHHEMEF CTHNEL TWDH E W) 2
EThbo HALME L TI535%anBE Il ESWTTERIHTEW SN S, HD W
X, 0L REUHNFROFITUINICE - THEINLIONEMETLHI LI, BL
iz, WFRIZE &, HEEZ SN2 TFHAHTH0 oMb X HIXF 572012,
PEEEH IS L HRR 2 M5F T 5 & v ) TERE TR (Gegenleistung) % b 72597,

BEICATE2L DT, BRMANFEROTPREDOLIETIE, ZOMOUREHOEE
(frithe Verstindigungen) 25725 3N %, @ TOMOFHATEH, #£-T, £ D

(RGBI I, 15); ausfiihrlich zur Geschichte des § 153 vgl. Beulke, in: Lowe-Rosenberg, StPO, 26.
Auflage 2008, Band 5, § 153 vor Rn. 1.
15 § 153a StPO eingef. mWv 1.1.1975 durch Art. 21 EGStGB (BGBL. I S. 469); ausfiihrlich zur
Geschichte der Norm Beulke, in: Lowe-Rosenberg, StPO, 26. Auflage 2008, Band 5, § 153a vor Rn. 1.
16 Kritisch zu § 153a StPO Schroeder/Verell, Strafprozessrecht, 5. Aufl. 2011, § 13 Rn. 99.
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NHFEHIEASN TV S, L) ERRIUIER R D ERBILIEOFIRI BT 5 H4:
WZBWTH, 1960448 K N 19704EMR1C 1L, TP G- 2L e HE oM C R OV H
HE5] &2 12 % 38#E3 % (Strafnachlass gegen Gestiandnis) & ) fijig{b S v
B TRD 21T o TVl EANEH SN Tz, TOZ Lid, #@EDEET
Holzh, TORIIOVWTOFEmIITbI TV o7,

RYA=LTIEHEH, ¥7 ¥ 27 ¥ (Mauschelhausen) HED 7 b L
7 + 74 =)V (Detlef Deal) (%, 19824EIZHf|FFpi# (Strafverteidiger) & \»9) ik
I, WD 2EBOED e AL LN, TITE, BBROHLAEN, &K
M R ORERCIE, RO OHFERIMONTBY, BEINTWAL w5 R H
LML TWA, [IFEAETRTOHFIE, WROOFHEEZH->TBY, ZThzE
FIL T2, fd INiZOoVTRBRTWRW] &7 ERZOPAMAIZ BT
E, COMXPAEINIZLETRELE LT, PROOBETFIZOWTH L Wik
b b L)%k o72"%

19874121, #IPFEEEHPTE, FEAMICHGNIR Y ERRICEEGTLEEFL
TWaY, AETERERICEG T 2 METHICHET 250N, SH T B
WC, KT & FREASINE DU LSS ETEI AR & BEIZ O T 2 IRRE K
CHEBLIZOWTHEEZBEENT I L 2RI TVwERnET L, Thed, ANTD
5 FERWEEDFERLFH OB, ENLIUR R OERENZ WS 2 Lid, T
MEROCBEHNTOEZLEFETH L VIIHHICASG SE LI LEFESIN LV, [Z1hw
AN, BCHPT RO, HWkEE o (], [IEROWGIIIELLR 2L
(Handel mit der Gerechtigkeit) | 1%, {E#Ei SN iFuE s 5w,

19904F (2 BAfiE S 7z KA 8 K% (Deutscher Juristentag) 2B\ Clix, I
TR BT 2HRDIZOWTHEmA R SNTce COPRDIZHT 2300, v
W ZOFEBEBITORIENHL 2 TIE AW, VEFICH LT, ENe#EIciEs
WCHBEIAFE S 2ARELRREBERET A L2 T E— VL2

IR EH P (Bundesgerichtshof) (&, 19974127 - THIO T, IZHFRBICH

17  Weider StV 1982, 545.

18 Vgl. die umfangreichen Nw. bei Roxin/Schiinemann, Strafverfahrensrecht, 27. Auflage 2012,
§17D.

19 BVerfG NJW 1987, 2662.

20 BVerfG NJW 1987, 2662 (2663).

21 NJW 1990, 2991 (2993).
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FAFRICETLAMOMED 2 L VRCHL 2T Lz, HAMERIX, 3, F
M AMOFIREMLE LT, W20~ LHEIZE®AT 5% F2, 22
TIE, FEEREH (Rechtsstaatsprinzip) & A1E CTHEIEERISEET 5 Fhih H
WTHBHELEL TS, HIHEFERHAINC L > THINS L ENHRICHE T 555
DAEY T OE KL (Eckpunkt) (&, MUFO#) TH %o

- HIRICBIT 2 RIRL, BHAEREHOEFEOBE NS, PRI N D,
AR, Z2ROAMHICBWT, @TOFRSMED L L TiIrbhiiin
B%b%wv, bokd, filxDFHRSMEDOHTIX, BROXHMHIZENT
HOENZERBTNELRS W00, REWZENEICHE T 2MRICET 5
HATDOEEE (Vorgespriache) #4179 221X TE %,

CHIPRE RN, AL OMTO EFREOREICE T A RD ISR
R\,

- HBFEOMERT L ANELTH2MMEFTF SN LV, bok b, M
&, BHAEOHZ HAP R SNZFAICBVT, #EAL, o LR B
BWEHT L LERET LI LDTE 5,

A HBICERENET) 281k, ) EVESNE ZRENICETE
ENTVRVHENEE SN GZVE VI KR L > TEEL 2T 5 2 LIFFEF
SN,

- BT OBEIEFREH MR L LTRSS, 1EoC, Mok, 3k
HI OB X o TEBICAELZZERFOAIH LN, BRAWEZAR TG
BHF PR LTV WHHATIX, 2145 TE%.
CHEPZEINYAETH, ME2RET5IL05TE 5,

CECHPNE, AEOMPEL Bo Zoui ST SN, £, BHFAEEL
Bl o 72 Wi e HEIHW LA, TONRE R LTIy oZE
WTE 5,

COMFEHEHENFOHRICL D, EHECBVTE, SREARSNS LIS
T teo WHGEAEBHINE, 2 bIFE LRSI 2 E6 % RS, o
CXBFHEREL T, RICHT 2 0 RE SR S N R REL LD & F

22 BGH NStZ 1998, 31.
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LHMZFEBSELH L L7

bobd, EBICBWTIE, MFEFEEHIICL ) /RINEEL FIOEER
CHOENTWAEDIFTIERL, HEITOABICHTLIEEZHNLLTVWLHDE
REINTWD, FHZ, EDX ) IC EFRHEOREZ I ) N& L) BEIZOWT,
I E BT O EIRIE, —F L Twihv, Thwz, 2005%E3 H 3HIZ, #
I H BT O K FER (der GroRe Senat in Strafsachen) (X Ir & 17 - 7%
DPEIZBNT, KHFEERIE, VEFRICH LT, AEOFEE KU, ThFEE
TE2%561F, HREEICHET 2 ARER 2R % 5 RO 2 I BES 5 &
IRLAH ZoZ&id, 9, MIEFFROEERE VI R ZHE, 7,
o T, HRGEDV LR INDIREENGRELHET 5LV ) LEFORKELE SN
TWwWab,

C O EAHEREEICE S 2 W RETED & B IRDIZOWT, KHFEEIL, i
BT 2HD RSN VWZ EE WL Lz, b LEHFTD, HiticBwTh
Hearyhu—NTE2L95E, BHTOKREIHELZDLNL Z LIZh 5, FERIZ,
AHFEBICT & C EFFELRIET 2 2 L ORPD FoiFrs kv, 7272, #iis
ADEY) % F R 22 72 BT, Pk o TLEIMERZ ET 5 2 i3, L3%
P2 L V) HPICET AN TH LD 00b 5T, FShd,

KGR, B L 2RO 2 &5 2L S S ITADERITOW
TEhT 5. Thbb, HIEARIIELURICHFETI2HELFE LOD D VIFE
WZaBms T En5s 2 51, RPN X 2o 128D SRR RETH 5 &
LTW3% ZOREIIBWTIE, WIhigk, KFHEHE, 20k 28 H0E
WX D25 WMICRAERH L 2R LIz, TOREITI &k, HERDIZH
THHEZARL, B L TIOREMMEZ BT I LA HITEwn)
SEFHFADT E— UL o

BEIC Z ORFFHOPSEDHTIZIE, LHICB VTR, EFHE, BEROICHT 5
BE % R HFRBIE Y At 2 E BN SN TWY, ZORRIFETOPEIS
L, VEBRIZONUPTERCBEHRTE 207255 WIEEM L 2d o7z,

Z2C, MEFRBEICBI2HERC LRI oMREZ HOL720123 5%

23 BGHSt (GrS) 50, 40.

24 BGHSt (GrS) 50, 40 (64).

25 BGHSt (GrS) 50, 40 (50).

26 Landau ZRP 2004, 146 (147).
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&, DWW, R E TOMEFREOHINI BN TITO N TE RO I 5 % [
BORRDEMIZ R ENTZERET LI EDPTE I ). BRI, B & v ) &,
F72, FRRICHGIE W) LEDBZEREIN TRV, ZRFEL THE I N22575c
DOHWEIZBI) 555K (Terminolgie) & LTI, FhBMAOM THONI-ERD
—HEV)BEORREEDAATV S, VEHEIL, ZOWMZREEDO ETOME
ZHE T, TSEEH o H P FepfE A itk 22 fﬁﬂ’]&ﬂi@(ﬁ%bf%é EVHHIRPILE S
ZVEHIT L BEIZOWTIE, 22T, AR FIXFEIOb D IEhv, e
b, BEL3ENZMEL XD VL) A, FMIYD 2 \VIIHBICEI L X
N, BAEICBWVWTIE, 52k ozxH# (Austausch von Verhandlungsmasse) 7%
ML o TwANLTHDEY 2F 1), HEIIH L THMIHEbNLEZ L, F72,
B (257%05@415‘%13@ DELFNHEOCNT SN NS TH S,
ZHREFVoTYH, AREICHTIHEZ LT omald, XL flEsh
7oA, EWE, PREROCEHEANEFREBICETIERICL /5T LT,
ZOMBEEZ 72O L FERL TS,

BT, ZoFERE, BEINLEZDITTERL, Thw iz, AHEFHRIZBT

GICBT A COFHEE LFT AmEE, BEHMICh-T, BhTs2L

ko Ihed, ZoBER, FAYOMAEFERIIBVY TREOHFIAE (ein
Fremdkorper) TH Y, £ OHIENOATMEZ S -6 FT LB RBTINE, 2
DOHENORFRINIOVTIE, KRIZ, 3207 —EIZX Dk L7zwv,

D. WhibHAEICET BHEICHEML L3 ODF—H

CJERRICB T 2 68T, BEERBREZAERIZE ST,
RSB 2 ERBIZIERELZERIZS 5T,
CNHEFRICBT 268, BEFICRHEEZ 2T 00720 9 5,

OO[\DF—‘

T3, MHEFRCBILEEIE, BERLZERICS ST,

F47®ﬂ$£%®$gm&ﬁmlou,wb@%ﬁ% & W oo J5 Al
(Ermittlungsgrundsatz) 73% %, ZOHEARKFHIE, EERMEEDOFE LI T OWT
Who o T, BHFNE, HOFROEMEYIOMITLI LI, HEAOHBLE
BTN TBE LT, FERAGERLHIBE I TV, mICHHT 5 &, HIE

27 Ahnlich Schroeder/Verell, Strafprozessrecht, 5. Aufl. 2011, § 25 Rn. 205.
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BREHNZE, BAprEHEANEDORITOIIa=r—a VEZERRERY, &
BOEFRIINEL TV,

SEHFIE, 2575 c T A BEDVEHE E LT, M X AR 5 AR

;5ﬂ$$ﬁ®%ﬁmwﬂﬁﬁ4Aﬁﬁ@btt%%ti5tﬁ&fwéo%:f

, ERETOFA Y DOHEFRICBTRAOF LWIEETIE R L, B0k
#, LD, ERNEELBRT 2 L0 BHEIIBWT, ARICL D2 FHETOR
BIHLREESNZZ L, EEL0doLdiHshTws, LA, 512, HHEFE
BDOFFEA D ZYUTHEEDN TS, SO LEZEDL ) ICHRTRED, HE
BRIEHEI & AR I, ToMWE b, Bl P TICHEF 2 M X % B
BWABBICHURE) L328RBICEIPERLHFAML T v, BHEF, BHHD
HEOEAMMPHEHZHE L THEL TV LD TIZ AL, HHFTOMHHICH 5 FiLs
B oEANOHBHOEHMZHERRT 5 & 3L, HHITABHFLITOWT2445:21H
WD CEHIPTIC X 2 MO BIEEFEFTH 1L, IR BERE R 22w, 2%, £
OFPF, R N E R 2 A O A H ORERICES b oTiE R (2615%),
HHLFEOD ONTZMEFEICL > TRO Z AR RICL>TEVESINLZ L
272 5% X112, FMOP»H72TIE% L, BHOHD 2 RFME:IHR 230
FhiBWT, HEDOFER L V) L2 TFREH OO T2 812k 5,

MR, RABRBOBT (2, AR2EKRT2), TROEERK %22
ko, BEOFEHZETOZROEMRICEE S L7202 (—FKFPHiLEbNTVS
bOTHL), HERETIFETHL L XIIF, o2 LiF, L)—H, KxLE
Blhbo MEFRBICL-T, NEOHNTH S, HEAFHOREIHFGTTLHIL
%5,

AIHRHROEEFICE T, FEIBESN, EREIFCER SN, BA%
HEFIC X - C, HRIZ, ZOERMIIILUTHARICIANT SN EEEZZITL T LI1T%
5o 2%, ETOMOTREDEBETIE, HEOWHICE > THRERIFE L 25,
o T, MRDOHADOHIZHZDTIE L, EREZHPEBIEL72ODMELT
DHEOWMERVPERE L 25,

BEEOBKICE-T, COBMREIBEINLZLICHh L, TRAFERICHEE L

28 BT-Drs. 16/12310 v. 18.3.2009, S. 8.

29  Schiinemann ZRP 2009, 104 (106); vgl. a. Schroeder/Verell, Strafprozessrecht, 5. Aufl. 2011, §
25 Rn. 205.

30 Schiinemann ZRP 2009, 104 (106).
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T, TOEMIZE > TV EbIFTREL, TRALFITHEZT> GG ICOR, &
BERIIBWT, RESNERETHL LUEH IS I LHHFINL, FEIE,
HFEFRIZBNT, BHEICL2HERROFANC L > THEINL I LB TE %,
o, HERVOFHNL, FOFFICHBNILDOTHo/2), ALELERN S
bOTIEEL, EROACHNE LTHBINRITIUIR S v, BHEHEA
DELENTD 5 Z L Z2REHETEX LA ICOARTRICH LT b Bk 7% &l
&) 2RO NESFTIEDNTE D, AEOBEIZ L o THM SN2 FhlcBW T,
DT L IITHERE L v

F—E 2122V To HFERRIIBILEERIIERZBRIZE ST,

ZZTIE, 2290LDIZOWTEI LTI S kv,

Thebh, —FTE, FHMIER MHTE FEonsHlEOBE»SDIER
Thhbo

7T—X 1 DT TRz LI, AEROBOBHFTOMEIE, AREWITIE, HFE
FROFM TR, ZOAEICEMT 2, FHITE, BAHERICBWTHEED
WHED L WA FERIZOW T, MERLE,SHEOND, EB R, BEAL, 8E
FHICBWTH LN HERRIEEEZZT TSI EEEKT 2", LarL, #
BRRZBILT H 2 LATE ) HZHETHICB T 2 ML, RIEE LTHET S
CEilh b, BERROENE AN TROBMEIL, ERET, HHEANMHLT—E
OIEEZ R L T 720 T, HHEFROHEIZIZ O L 2MEIT L TV,
SN LHIFEOBINNS, FAL, IEBEPERRICH > TWD EATWD, 2575¢c
DOBEBIZBVWTIEITREEHEINTVS (,Soll“Formulierung) Z & 73 H S
TWARVOT, HHRGENICHEACHTA2EEOFE L o Twnb I L i
BMITTILIEITELRY, MOoBEEZZEICANSLZ LD, EHOFHIEMED N TIE
EHINTWRV, FFIZHL» %0, A-EPICBI2HA%ZIT) HICHELNS
LIl B, HHEOMASD, EHOFELE L T*Y-OEHPERTII RV
DI D B0 AWM ENTVDIHEAPRREI N, HDHIE, LB F

31 Roxin/Schiinemann, Strafverfahrensrecht, 27. Auflage 2012, § 17 Rn. 27; Schiinemann ZRP
2009, 104 (106).

32 Vgl. Roxin/Schiinemann, Strafverfahrensrecht, 27. Auflage 2012, § 17 Rn. 27; Schiinemann ZRP
2009, 104 (106); vgl. a. Schroeder/Verell, Strafprozessrecht, 5. Aufl. 2011, § 25 Rn. 205 a. E.

33 Gieg GA 2007, 469 (477).
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EOENBWVWE T L0, BHEAPIEEIO-00 [HA] #3544 51E, 1E#%
LIV LR 5D,

7= 30V T HHFRICE T 2 ERIE, BEFIHHEZ 2T 2 MkD Y
9 %o

COTF—BEKBIZRZ %, AIFFREOEBEADL L, ZOZLIZIRVWIRETDH
b0 £9, 2575 clCBT 2 BB XL, FEAREFHRICHEG LzdbVIdE
R 7 FEEREE FHeh COFTRVIRRBICBIE§ 5 PvE (B 21X, BATTFHEd 5 il
DFHFIARE L TR HAICH T 2 0E) B3PS TwDY, B=FICAHE
BIF5Z20L) RBEEICOVTEZTVREDIITIER V. T LA, KROL)H RIKNR
2T 5

KB L BF RO FHRICB UL, ZHOUEAPLAHFERES L, 20
HEFHAEIC Lo T, FHPTHIND LD D, Thbh, 120HEMFIE
WTHEO TR FATICHEITT A2 LI b BEIC Lo TIE, e 28E AL,
IS 5\ VId0, Flzi3, SFIGZ oM S (Bilanzmanipulation) & LT
NFPPREEIND, BLOHRDERGEHELZ R ) BENTH T HEEE & £ OFiit
WKBWTIHRLNDLEHIZTH20IL, £F, Fwmdnshsd, CopEEsIhF
MICBWTIE, BHEAPETHAZ L W) ABEICEDOE, 2ToENCAESE
HRABEVESN D,

FILKIOL) RIRWTIE, BEEFICAHEZ LT OO L HITEELE
bOVELLFLEEHIREFEEANHEET LI LIRS,

HHOEMMZ MR T 272012, db5AEEBEIAFHEDNL I LIZRLH
% L7720k (Einlassung) (&, TOHRICHENLIES LIRS v, LA L,
HE% L2 TRiD 72 2R TFMOAIC L > THIRE R 20089 2%, IS~ TIER
Vo FELHEMARFBENEOSRFETFRICBWTE, HHEARZOETZEADRL
O DBZERVCHEAWIRADPSORITED 1 DE LI LI, BLLAIERV, b
LA A, THIZKLT, HHOGHEESE (der Grundsatz der freien richterlichen
Beweiswiirdigung) 7*5H, AULFESICEHEZREO LW LN TEL I L2
CENTED, LAL, woltA, BHMEOHENSELZ L, H#EOWREMEXIZE
AERWI EIR D,

|

>)

34 BT-Drs. 16/12310 v. 18.3.2009, S. 13.
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CD3DODTF—FERAZIZEVEDNLRD L, 5756 cOBENEYVATNSL &
WCEoT, NIFAL LOERIPELZ LI b, N4 Y OREFRRICBIT AEH
BRI I3BE LV EVR X9,

E. RSEOEZE

BRDIZOWTRETT HERICIE, A FV A F72037 2 ) A EREICB VTRV
TWA G| (Plea Baganing) ([Z2W T EIF5h 5%, ZHODELIZEA
ENTVAESEFEROBIEICERT L L, T2 522, BHIG 2 W
2 X ) BEDOFEANF BN T S NHFEFRRICHEA SN THD 2 035505,

BRFLEROMFFRICBVTUL, MEEIZ, AFOREIZL-T, MZLLT,
FRIRB R OAFHREZ SVIET IR MR ENZED DL, 51T, [TAEHED
HHEEML L BEERNONKAENENG T oNTITbI S, 1TAEOHHREMLICHET
BUYSEICER L TIE, FARMIZIE, BERFZOMFRIEOFEL BT 2, His AN
BREG, Tabb, HAZIT) LPLT 5L, ZORSPEEICEKSN, FHH
FHC &> THEAOESH 2 HE§ 2 Fhis b, #oT, BHEAIIL - TIE,
HFE D S FHE OB OMESE SN D H B VI TR ROE S, i
SAEDOLVWAFRHIPEEHINDIRESD 23 NL I LIT% 5, HEFHOH
BEEE, MEIC X 5T, BHTNC X o THEE AOHHERLITH L THIZSE S
5900, RBICEIVBY oL, TDL, #HiENIRE L FROFHEZ LW
LTRYPIDDLZENTED, L\WIH)DD, 7272 HEMERENTFBENER, L0b
I, REAOHMRZ B LU T, FHHALIENTES, 2F ), Rl ERENTHO
HERZRDDL LN TED, TR LT, UL, ATHLOAHMELE, 5%

LA NDHMIZ X 5> THLMNIZTAHIENRTELRWY, DXV EHTLHE, KROM
DThb, BHEAEEROMFTRIZ, FRBLFHOFREL (Parteiprozess) ThH b, €
D—FT, FAYORFEFFRIL, ﬂ%%&ﬁ%iﬁ@ﬁ%f%é T 7 TR 2R 3R
i, BEEOFREZHMEL T2, 2 LT, BHEFTEROMIEFFRZ, mYGdy
DL, Thbb, MENFEMOBESF P TYL, 20DHFEFRLDF 4 7Ol
FEM VAR T 720121, TOX) REILLHMCL>TH M5 %0TH %,

ZOIEMPIC, EBTIIERIENIOWTIE, CHETIE, a2 Y MTbhbhTH

35 Vgl. dazu Hertel ZJS 2010, 198 ff.
36 Vgl. Hertel ZJS 2010, 198 ff..
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59, bHEAA, WEDIZOWTH, #HHPLIHZENRTVDET, LA, #HH
&, FAYOLHICE > THH SN HEFBKTH S,

¥/, A9VT, 79V, K=V Fbwoiza—avyNFEE, F72, 20114F
WIEAA A TH, HHFFRIZBWT, H#EMRERICI > TFRICEENSGZON
LRSI R OND X o TEZ, Loh D & LAABENEEZ 1T I L T,
KA OBERIRRE R TE D X HI2T 5720121, SHE ORI HEFRBOME % ok
T LRBLETHD, A5 7T S HH L0 KON T 3810 7 B3R & Heda i
ZTWVDEH, ThWZIZ, 22T, HMERNZMHERBE Rk 358, Bk
OBLLAS, EXETE L) WOWLEDHMEZ RS L) 2 &%, LITLIER
DESEERZFHARLDTHHT, TIIXVELETTIALAYERLLDTIE RV,

W E L, JREMEDICHT 2 -HAEo» M LICb 26T 0L LT,
i, ROBDERDITFLILENTELLEZ TS, Thbh, F—AM)TO
RTH 5.

F—=ZA MY 7T, EEHAPT (Der Oberste gerichtshof) (3%, S24IZHgtd %
ML CTwb, BRELRL, HEORRIINT L2y t—Ya bRz, B
Pedld, EAMICEEMINLELTWE, TOF—A MY 7 OfeEEH T OH W
WX, FRERBIME L, RO OEBEE2 I LICHEDLIIHI2- T, B LU
HELOBESFBIA SN EICRBE LTV,

F. FISEREAIE257Rc DEARDOIRD ICET 5K

Bzl AENTP O HETH 52575 clCBT 5 ERIEIC XL - T, 34¢
b7z, EFRICBT 2RO DOBEDIFEL T b, FITEEWERL ZoRE
ZEMINDERETH L0, AT, BICEHLBEDREINTVEY,

275 cliCHTAFEBITITLEALEREBTIZENTE 2, L2L, RKOZEZH
LI L BT NER LS, Thbb, @ TOFRRSMEN ML L TWAHRY T,
BIKE LT, 2575 cOBLEDFAADINI BT 2G5 Th N TWw5DH 2 & AP
Thb, FICEFOFEILICH L, EHLE, Ihixhbds7-012, FEFICT

37 Hertel ZJS 2010, 198 (200 f.) mwN.
38 OGH JBI 2005, 127 f.

39 Bittmann NStZ-RR 2011, 102.

40 Fezer NStZ 2010, 177.
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KEEESLTWDY, ThEWEE TS X918, FHFTOM % REM DAL T
%o —OOFPPE, BHFATFROK TIZONWT [RE] 2L, MoFRRSmE
MINIIZOWTERZREPHL2WE, ZOBICIX, ZoO##E (Vorgang) 132575 ¢
WKWIORELEL TR ZVWE W) ZLIZH B S HIAHZE, WvIHIx”,
ZFIABET 2EETH S, ThbL, WRICHT2MPd0F HIC, iz
LI TAH, TOHREHIZ, FOMELAZLIIZ, HUORY FIF22 w530 TH
bo ZOWHEEMEE, 30258 1HE2 XOLSITREK LAV S, FA v MIRmyE
BHATEINZFFEINL EES LY Thwz, 20104 2B S 255680 K A
VHEEREOBME, TOMIICBWT, 3025% 1 HE 2 xb £/, LFRUEN
BV TIEEFRORD) TIFBHFEINLZVWE ) LBRFEE T2 L 2RDTWEY,

LL, F7z, FilcBI2MoBE #HH SN T2, $4bb, BEND 2
bOLTIE, &b, RHHICO2MENOLBEBETHL, LVHIDL, £
COBEMHFIIBVTIE, DI VICHEMLENSTH D, BPOIVNMNUER, B
BICXDHFERASNLZBHTERHINLIZO20b5T, ZorEMAREEIE, & LA,
B OH 95 KBBEATIZZE LI TWw5Y,

TS L FH A D P

20134 3 H19H, MFFEERNANE, EBOBEIZO VT, M IZERWITIE,
T, GEEZEW L, bokd, @FHEERNING, FEBHOMLY T2l
HLTWD,

LI, |MEADONAL V) v N RZKRE (FTayVELT) OT VT 2
A4 > (Altenhain) ¥3%12, JHEFHICBT 2 FEH LOEEITH T 5 FKN 7 FEHERF
R L7z COHMEERT L2012, SEANE, 201241 H2H8 H24
HE coimic, 4190tomffiffico&, JVbI4 Y - 72X M7 7—L
YMICEETLEAE, $abb, HMFERHE X ESHFRHTOBHEL LT
BLTW22117%, HERoBHEEL LTEHBEL TV 2T3%0RAEICHEZ T

41 Vgl. etwa BGH NStZ-RR 2010, 213 und 244 f.; OLG Frankfurt a.M. NStZ-RR 2010, 213 f.
42  Fischer ZRP 2010, 249 (250).

43  Fischer ZRP 2010, 249 (250); Niemoller StV 2010, 474 f.

44 BGH NJW 2010, 2294.

45 68. DJT, Beschliisse Ziff. II(5) a cc.

46 Fischer ZRP 2010, 249 (250).

47 BVerfG, 2 BvR 2628/10 vom 19.3.2013.
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720 TRHLOEHES LI, T a— L L—T7E LT, 68%DMEEKIT6
ZORFEAEEM OFEL S H M %2 21T 72,

B2 207280 E 0B X 5 &, 20114ERE 1213, i EHFTICB T BHHT
FeD17.9% T, HIFEHFTD23% OF-FATRDIZ L ) WE STz, ZOaHfi
2EaE, EhH0won—ty oD, BHEB BT, GRICHT S
BB ICERL L TWSOhEn) uizonTid, B2 EoRAEI,
LETOTHROEEULET, BkDIZE o TWATHA D) EEZ TV,

BHM %213 7:58.9% DM E X, EHEUEOr —XToORkDIL, AKX
(informell) (2, bbb, 2575RcOMELZHEHT LI L L MBINTWE EE
ZTBY, 267%DHEHNEIZDLZEITHo/e B2 TV, 33%DEKE L,
NHHEHANIBNT, WkOEZLTBY, TORNIDIILHFEHIIBVTHL 2
LTWholeb B2 TWAA, TO—1T, BEEDI18% LU HH#ENDTATY%
X, COZERBITRBRL-LBEZ TS, HROPRILL72H6ZFDZ L ZHL 2
WX 2HEBIE, BHTEL2VWHTOEHEICL-T, RO ERLELLNAT
Wb, TOVWDLWDLATT A TT AN (2735 1 Ha$ 33X) BT HEE, *
HICBWTiE, LIELIFEHE SN TW S, Bl %5211 7254.4% OFHH1, KL
oz AEITAFCSRIMET 2072 TRBRL TV AWEE 2 72, Mz 2T
7246.7% DEHIE L, 26755 3WHE S LOBEICK LT, HHRHIIETTI4H
BT T, HREHEZRL TV ARWEE X2 EFICZVIEDONEL LT,
1545 - 1545all 0 P ), BEI ko TiL, FhodlBlyrd 5, 374
bbb, TNEDOHRT, Wb b2 (Gesamtlosungen) &\ ) Bl T
D, Mo, KFICERLZVFREOFTY D A2EIEEEICOIES (G- yzelilk)
RENTZI 2 Y ANVITBIT MO DEFIZH T 5 R D IEEREDOHAMAIZB
Tk, Wb LEKENHFEDP: (Familienlosungen) & LTHILGNTWS, I Tl,
RICEDECHBMAZFIL, ThEyl&BzIC, BHETTHHROMEEZTZ S X912
572012, FIZFPITH PR ESHREZSVET, 720, FRERIDETLIHICHL
TRRMIZEVESNLHE 2 MO FHETHEFICIDRODOENE LI IZTEHHDT
# % ([vgl. G. Schoch, Urteilsabsprachen in der Strafrechtspraxis, 2007, S. 147]) o —
oz ownTi, BIzIE, FECHET2IROD XIS, TUT g Y EED
2575 c 85 2 THOFAD S b IR ICHER SN2 NAEDZ T AL N TV A, 61.7% D
BHEPRRD ORI R ENZHHOEAEZHICHEL Wb 2 L, 833%D
BHEPHAOBAMZWICARL TWAE LT TIdRL, 7272, LidLiE, L&k
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&, DIRPIT, HHVIE, ELEALTVWLEVWEEZ TS, Bz %2177235.3%
DOFEHERZ, HEATZIZORENAGORANS, ZOEPEREIHET 555
oBT, HOEREE B, BEICLo TR, B % ShE0EEDH O
Pz, B, Fn0bHEEICLE > TORAIMATZHE_OMEFITF WL I L,
16% DO EH, HEIZATE L T 5 Ll RTWwb, RO DOHD LFROFEEIX
FEWICB Lo 274%DEHIEORKIZE B &, 2575 cDBEITHESSAEICEL
T, 30254 1 HE 2 XOMBITK LT, WL LFEOREN ST Twi,
147% DK EZ, HEOLIATIE, FEOKIS, [HIZ) EREZBELTVS
LHERATVD, 566%DEHEIR, ZoZrid, TLIRLIEI BXTWHEEZT
Wb (MEEI135.6%~64.8%, FiENIZ5.6%~76.1%)c 16.4% LL O EAE KO
30.9% DMEE L, HPDDOFNIZBWTIX, BICHOBESZEhb EDOREL
BhbE, HEZTwb, TNIIKLT, 30.3%DFENE, TORENS, BT
EHERD EZE DD IZPITTVE ZEPH LN E o7z, RO EDBRTHZ SN
HBEIWE & H L Mo EG] (Strafrabatt) 1%, HEZZIF-HEOREICEL L, G
S TFFOFEHOYLE L R TH %L L H25%H 533.3% TR ME SIS L LT
W5,

COFEFEFN LR EOK RN S, —HEAT, dFEERAINE, 68l 2
BB SBEHEANZEE L TVL I EMEIN D, BIREERAINAEICH
THBUED ST EEN 72 EE 2 WIREIIZFRO TE 53, BERFIHRLOT S I
AIRAPAEBERELALIE, ARINEIRETIEA V., 2O LIE, AEICHETS
AHEZTNHERTIE RS, ZOMS#HE ZOEHICH L TREFROON-Z
EEERT S,

HIEEIHTOELHS S, ROLI BRI EIHAT S, Thbb,

AV FERFITHRA  FEFEFFH (Schuldprinzip), FEEREIFEHRE, BEEFRIEIZ,
MEIRIEE S O AT oIk, EEBROBEH, EWea, FhEmE Lok
Hro BH R OREOFA 2T 5 2 & 2 PR L 2w,

B E P& L oM<, HAZ LZFHRIIE T, #HEANE, Mo LR
R L, O TRZ S 2480 HORER O RE LICET 5851, &%
DIHEZE THICIFERL TV ARVWEW) ERE AL SE 5, AKIC, VERITE,
FRDOMMEAL D72 DICEBEEZHAETLHII %, ToHHbLILITE RV, Th

48 Original BVerfG 2 BvR 2628/10 vom 19.3.2013 Rz. 48 und 49.
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&b, VEERE, TohdEnEisE (Verkehrung) 12X - T, FHEORD 2 ERE R
BINDZE2RELZITUEE O B, BESINREX ) = XL OHER)E% L
FHEFSHIEAELZTNE RS2V TDORXHZALDPREED 5 WIIA#EY) T
HoHELIE, VERIZ FOBREIIBWT, @wEL, LEEDSIX HHERRCS
ARG IOFEEICET 2REZ RO RIT N R 5 R\,

HAREICHET 2L, PORTET, EBRICEST 2 EEONFEZREL TV,
HBREICHT2EFOP %) OBREOANR L72#EHIC L o T, 3% B0E 0@ &N,
HFDLZA, 3768 NHZLITIERLRV,

EHEICHTAHEICL 5T, METRICBII L2EEFOHFAMER, LB ET
b, BMEBHEOI T bOIT, I LAZETHDbW 3 IEANXORHE
(erfolgende sogenannte informelle Absprachen) 253F 315 Z &2 5,

G. &IV

A Y OMFEFREDO T 27 ME, 2575 cOBEIHEFREIEVATH
52 LI2EoT, REMIEARFEIHIIT S 2 EI2% o572

HIFREE BN L > TG 2 5N, VEFICTK D 5] Z PN FEIRFI
L oT, RWAFREOAIHBERO HMGER SN b TiEnd (RohzHE
(schlanken Gestiindnisses) % iFAT 52 LN RETH 5720), HERELOK
AEAS REE S Ty GRHEFTNE, R ORI D712 H A DR % JRikii ik
NHDORTHEL ) 205 TH5BY,

HWIREEEHTE, I LOHFHFREOLEZFETL TR, LwHDd, i
HFRFEII BT 2HEE L LEHEOFNMEIR (Einschitzungsprirogative) OB
LEREL TRV TH D, HEMIIIMEE Sh-G5RH%, RO, MEN
WAV EAREORBIIRLO D 5 BREICHT L2 HEZRARLERETH 7, T
bbo NI EERE L2ESHA (Normenkontrolle) FHEIZZR SN kiTh
EabenwZ iy, MATH S, BIEFER, KIELTh (fair trial), HEIEHEE
(Unschudvermutung) M OEHIE OH VP (richterlivhe Neutralitit) & Vo 7254
JEHNE, AEICHETZHHEICL s TRESIAZITNEL O hwEn) T L%k, T
FEHFIEL TV EDIITIELRL, BOVAIZRTNEILLRVwELTWS, 2T,
CHZliE, BEMRMEZBRL, DO EMREL, BEL TRV, H

49 Fezer NStZ 2010, 177 (181).
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HRROBIEDONIEM ZHER, §74bb, MEERM L OLHETRN L ERZR
HIETWVD, VEFIE, LEBICIORGEZBRETLZLIICL2TRELRL 2w
ThbH)o HILBEBHIIE, SFEICHTIBEZEZICET L 2VwEW )R
STEBBETRIEHT LI LN TERVIEZRAT I LIITE e, JFEFEIY]
MEICLTWa, HIEEBEZHAL, EBEIEZBET L L) K2V TiE (Ro
119), EFBEEBHT & BZFABERTH %o IR TG EOLIEICHS$ 2
ExMIET 2 X ) 1ar CTURE, A7 < & B198VE D HEFIZBWTIE, HEIC
BT BENRVBEN LR ELERICELILENTELI LML TE&22 L
X, FARERARINE RS v VEFHS LB TORELBALLRICY, A
Fo2EHIIBVTRIGIfTbhTWwd, dbHA, ZOZLIF, EOMETIE
ml, BHOMETH L, ThwWwzII, ZOMEEZRRT LI LIIFEOMETIEE
., EBEOWETH S,
mRIZ, ROV ENONIT D, $hbb, 2515%cD L) %D L) %23is

NORSCEBOEZIMFFRREIFEA SN EIE, LRI, FFHFRED
YL DY, DT, NHEFRER, B2 RNICHIET 5720 Cld %k
, IEFZRETLHEL LTOHNER) ZEITR 5,

GREM&RL) A, 20144FE 3 H26H, BASKEEFIIGERT, SAERFPSH S
MRS THESI N TV b - VY #IZ (Prof. Dr. Arndt Sinn) DR [ N A
Y OMFEFHICB T 5E6E ONFERERTE257% c) ] (Die Verstindigung (§ 257¢
StPO) im deutschen Strafverfahren) D FEfO AL ZHR L 72d D TH 5 (—#,
MADVHFE LR T VI ICERE LET D L), ZO%EMN T, ARHEHOT
HAIZTT 2 Mo TR I o2, TBMLEE oL 0%A T, LhblF, H
HOZREZML BII &2 L2 E o 72FEARNINE =R A Ble B L BT 5,

TIT, VVHROBBERNT 5o ¥ rHIRIE, FA @R - 3 -0y
%= 74 7 Y 7 K% (Europa-Universitit Viadrina Frankfurt (Oder)) OIS0
PFRERET, BUEIZA AT 7)) 2 v 7 K% (Osnabriick Universitit) OJfJFE D
BThob, VyHEIZIL LT, MMILIELCERZ B SIUFRICOWTHFEL
TWwWhb,

50 Vgl. Roxin/Schiinemann Strafverfahrensrecht, 27. Auflage 2012, § 17 Rn. 31; Schiinemann ZRP
2009, 104 (106 £.).
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VYEEZ AARFTY a2y 2 REICHIET H 3 —a v R ROEEINEREE

— (Zentrum fiir Europiische und Internationale Strafrechtsstudien (ZEIS)) Dl #%
HTHV 7y —RTOH Y, EBEIEEFEFHERE (Zeitschrift fiir Européische und
Internationale Strafrechtsdogmatik (ZIS)) @ EIN K NEEMmERE T H 5, 2006
HIZE, ¥t IZHbHLAI» R - ) =¥y 7 K% (Justus-Liebig Universitit
GieRen) 5, HEFZEAEIM X DOIREZIRZ T, NNV b - APV Y I Y RPA
)V 7 1438424 (Dr. Herbert-Stolzenberg-Stipendium) % T\Wb, 72, YV #
Zix, AP0 L odFENZEE L &SI, HEEOHEBIIBT 5 HEEI R b o
TBEHETHY, ToED, MEROEFREIOVWTOEESH Y, AR, %
Ozt LML Twa,

AETHE SNz FA Y OFFRICBIT 2 5BIIOVWTE, ¥V rEEOHE#O
90T, MRERICZH L A VHFEFRICIESGLEZVWE LTS, LaL,
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