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wechsel iiberhaupt nicht recht erfassen, solange wir dabei stehen bleiben, die
Partel nur als Individuum ohne Zusammenhang mit dem zu sehen, was im
Prozesse geschieht. Wir kommen so nie auf cinen geniigenden Grund, ein
anderes Individuum filr denjenigen eintreten zu lassen, dessen Identitdt das
ProzeBverhilltnis begriindet hat.

Aber es ist sehr viel einfacher, den alten Begriff zu kritisieren als ihn
an ersetzen, und es ist sehr misslich, ja fast unmoglich, aus dem Einzelproblem
Parteiwechsel heraus cine Losung zu finden, die endgiltig ist und allen prakti-
schen Fragen, bei denen es auf die Parteibestimmung ankommt, gerecht wird.
Andererseits ist gerade ohne Einzeluntersuchungen nicht weiter zu kommen,
und so kann ich dem Versuch, den Parteibegriff neu zu bestimmen, nicht aus-
weichen. Ich bin mir natiirlich bewuBt, daB es sich dabei nur um einen
vorliufigen, skizzenhaften Vorschlag handeln kann.

II. Was sind an den gesuchten Begriff fiir Forderungen zu stellen?

1. Er muB mindestens soviel Inhalt haben, daB er praktisch brauchbar
ist. Man muB in zweifelhaften Fallen mit seiner Hilfe die Partei bostimmen,
man muB Urteilsi durch ihn konnen. Daj Parteibegriff und
Parteihestimmung auseinanderfallen, wie es jetzt der Fall ist, ist ein durchans
ungesunder Zustand.

2. Er muB realer werden als der alte; er muB etwas iiber die Funktion
der Partei im Prozesse und also tiber die Funktion des Prozesses im Leben
aussagen. Wir kinnen also den "emchh‘n Begriff von dem mat?nellen \md
formalen als den
m'mht freilich eine emhmbhche Losnnv unmoglich. Die T\Inkuonen eines

und einer D: sind o , daB man
nichts Gemeinsames uber sio aussagen kann, ohn wiedor bis zur Tnhaltsleero
2 abstrahieren. Man wiirde wieder nur auf den Satz hinauskommen, daB in
beiden Fillen Rechtsschutz erbeten wird, gleichviel welcher; damit wiren
wir wieder beim formalen Parteibegriff. Ebendeshalb haben wir die Unter-
suchung zuniichst auf den Vermigensprozed besehrinks.

3. Der Parteibegrifl dart its nicht die E der Prozesse
in sich aufnehmen. Denn sonst wiirden wir wieder beim materielllen Partei-
begriff, bei der Verwechslung von Partei mit richtiger Partei, bei allen Unklar-
heiten der alten Legitimationslehre landen.

4. Was hier dargestellt werden soll, das ist nicht Rechtsreform, sondern
geltendes Recht. Der Parteibegriff mu also geeignet sein, das geltende Recht
richtig zu beschreiben, und zwar nicht nur das Gesetz, sondern auch die
Entwicklung der Praxis, soweit sie wenigstens als gesunde Weiterbildung:
anzuerkennen ist, oder anders ausgedriickt; soweit sie zu gerechten Ent-
scheidungen fihrt. Das ist aber bei der Ausweitung des § 239 oder vielmehr
des hinter ihm stehenden Gedankens durchweg der Fall, und das Gleiche mus,
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